KRAJSKA
<_73 NEMOCNICE
TOMASE BATI

VAS DOPIS ZN.:

ZE DNE: 15. 9. 2025

NASE ZN.: 200/25/UhP

VYRIZUJE:

TEL.: 577 552 300

E-MAIL: @bnzlin.cz

DATUM: 22. zafi 2025
E-mailem

Re: Zadost o informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb. — fyzicka osoba

Dne 15. 9. 2025 byla Krajské nemocnici T. Bati, a. s., IC 27661989, se sidlem Havlickovo nabfezi 600,
762 75 Zlin, zapsana v obchodnim rejstfiku u Krajského soudu v Brné, oddil B., viozka 4437 (dale jen
.povinny subjekt nebo ,KNTB*), doru¢ena e-mailem zadost .................... (dale jen ,zadatel), o
poskytnuti informaci ve smyslu zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim (dale jen
,zakon®), a to v tomto znéni:

V souladu se zakonem ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, si Vas dovoluji pozadat
o poskytnuti nasledujicich informaci:

Informovany souhlas

1. V jaké fazi péce je rodickam bézné pfedkladan informovany souhlas (napf. pfi registraci, pfi
prijmu, po zac¢atku porodnich bolesti)? Maji mozZnost se s timto dokumentem seznamit i predem?

2. Jaky prostor maji rodicky k prostudovani informovaného souhlasu a poloZeni doplriujicich
otazek? Probiha pfi tom vysvétleni vyznamu jednotlivych zakroku (napf. ucel, rizika, alternativy)?

3. Umozriuje informovany souhlas vybér konkrétnich zakrokd, se kterymi rodicka souhlasi nebo
nesouhlasi, nebo se standardné podepisuje jako celek bez moznosti uprav?

4. Jak hodnotite fungovani informovaného souhlasu v praxi vasi nemocnice? Existuji v této oblasti
néjaké bariéry nebo aspekty, které by podle vas bylo mozné zlepsit?

Drive vyslovené prani

5. Setkavate se v praxi s dokumenty oznaenymi jako dfive vyslovené pfani? Odpovidaji tyto
dokumenty zakonnym nalezZitostem, nebo spise formélné nevyhovuji?

6. V jaké konkrétni situaci béhem porodu nemocnice pfechéazi z reZzimu ziskavani aktualniho
informovaného souhlasu rodicky na rezim, kdy se vychazi z drive vysloveného prani?

7. Jak je ve vaSi nemocnici dfive vyslovené prani vnimano z hlediska jeho role v porodni péci?
Existuji podle vas praktické nebo pravni pfekazky pfi jeho uplatnéni?

Porodni plan

8. Pokud rodi¢ka pfedloZi porodni plan, jak s nim nemocnice v praxi naklada? Slouzi spiSe jako
voditko, informativni dokument, nebo se s nim dale nepracuje v pribéhu porodu?



9. Jaky vyznam porodni plan ve vasi nemocnici fakticky ma? Pfedstavuje podle vas vhodny nastroj
komunikace mezi rodickou a zdravotnickym personalem?

ZakroKky bez souhlasu

10. V jakych konkrétnich pfipadech je podle praxe vasi nemocnice mozné pristoupit k zakroku bez
nebo proti informovanému souhlasu nebo dfive vysloveného prani (napr. v zajmu zdravi ditéte nebo
Z jinych davodu)?

11. Méa nemocnice pro tyto situace zavedenou metodiku nebo doporuceny postup, nebo zavisi
rozhodnuti vzdy na oSetrujicim personalu?

12. Jak se zaznamenava do zdravotnické dokumentace, Ze k zakroku do$lo bez souhlasu rodicky?
A jak je to s rodi¢kou komunikovéno?

Stiznosti a zaloby

13. Kolik stiznosti a kolik soudnich Zalob tykajicich se porodni pécCe eviduje vaSe zdravotnické
zarizeni?

14. Jaké ddvody byly v téchto stiznostech a Zalobach ze strany rodicek uvadény?

15. Kolik z téchto stiznosti a Zalob bylo nemocnici uznano, kolik nikoli, a v kolika pripadech bylo

poskytnuto odskodnéni?

16. Jaky je pocet stiznosti a Zalob v oblasti porodni péce ve srovnani s jinymi oddélenimi
zdravotnického zarizeni?

Postoj k mezinarodnimu hodnoceni porodni péée

17. Vybor OSN pro odstranéni véech forem diskriminace Zen (CEDAW) ve svém hodnoceni Ceské
republiky upozornil mimo jiné na zasahy provadéné bez predchoziho informovaného souhlasu rodi¢ek
a na Casté vyuzivani epiziotomii bez jednoznacné medicinské indikace.

Budu velmi rada, pokud se budete chtit k témto zavériim vyjadrit a pripadné sdilet, jak jsou tato témata
vnimana ve vasi praxi.

Prosim o zaslani odpovédi v elektronické podobé na e-mailovou adresu, ze které byla tato Zadost
odesléana.

Dékuji Vam za zvaZeni mé Zadosti a za jakékoli informace, které budete schopni poskytnout.

L
K vy$e citovanym bodim 1, 2, 3, 5, 6, 8, 11 a 12 zadosti povinny subjekt poskytuje tyto informace:
Ad 1)
Informovany souhlas je rodickam pfedkladan pfi pfijeti do nemocnice. Maji moznost se s nim dostateéné
pfedem seznamit, umoZriuji-li to mistni, casové a vécné okolnosti péCe (zejm. zda je vykon poskytovan
akutné).
V praxi KNTB je rovnéZ obvyklé, Ze informované souhlasy se zdravotnim vykonem, souvisejici
hospitalizaci &i anestezii jsou rodicCkam davany jiz béhem ambulantni péce v téhotenstvi. KNTB je
rozesila i ,externim“ ambulantnim specialistim - gynekologiim, aby je budoucim rodickam predali

k prostudovani v dostatecném ¢asovém predstihu.

KNTB méa rovnéz zaveden viastni anamnesticky dotaznik a formulaf porodniho prani, kdy vyplnéni
téchto formulari neni pro budouci rodicku povinné.



VSechny tyto formulafe jsou dostupné na www strankach nemocnice, resp. jejiho gynekologicko-
porodnického oddéleni.

Ad 2)

Pri prijeti rodicka hovori s oSetfujicim lékafem (ohledné lékarské péce, napr. ¢asového planu porodu)
a dale s porodni asistentkou (ohledné zdravotnich sluzeb, které je odborné zpusobila poskytovat pravé
por. asistentka, zejm. oSetrovatelské pécée béhem porodu). Pfi tomto hovoru probiha vysvétleni rizik,
ucelu i alternativ zdravotni péce.

Ad 3)

Rodicka muze standardné vybirat mezi ambulantnim porodem a porodem s béznou dobou
hospitalizace.

Pri ambulantnim porodu odchazi rodicka z nemocnice bezprostfedné po porodu, umozruje-li to jeji
zdravotni stav. Zpravidla je vSak i v tomto pripadé vhodné setrvat v nemocnici nejméné 6 az 12 hod.
po porodu z divodu nutného dohledu nad rodic¢kou a ditétem. Pokud si vSak rodicka preje odejit driv,
je ji to samoziejmé po nalezitém pouceni a splnéni formalnich nalezZitosti umoznéno. Propousti ji Iékar
gynekologického oddéleni. O propusténi ditéte rozhoduje lékal novorozeneckého oddéleni, aviak
v tomto pfipadé je relevantni stav ditéte. NeumoZriuje-Ii propusténi ditéte jeho zdravotni stav, je lékar
opravnén rozhodnout o pokracovani hospitalizace bez ohledu na vdli rodiéu.

Vedle ambulantniho porodu mize rodic¢ka vyslovit souhlas s porodem se standardni délkou poporodni
hospitalizace, tj. cca 2 az 4 dny od porodu.

Prijeti i propusténi vzdy probihd na zéakladé vzajemné komunikace tak, aby byla maximalné
respektovana prani rodicky.

Informovany souhlas zpravidla rodicka vyslovuje prostfednictvim odpovidajiciho formulare. K tomuto
formulari a pri vysloveni souhlasu maze rodicka klast jakékoliv souvisejici dotazy oSetfujicimu lékafi,
pfipadné porodni asistentce tam, kde to odborna zpisobilost umoZzriuje.

Ad 5)

S témito dokumenty se v praxi zdravotnicti pracovnici KNTB setkavayji, ale v oblasti porodni péée nejsou
pfili§ ¢asté (pokud jsou pfedloZeny, pak zejména co do prani o odmitnuti transfuze krve). Pokud rodicka
takové prani uplatriuje, pfedlozi jej obvykle na viastnim formulafi, ktery zpravidla ma zakonné nalezitosti.

Pokud chce rodi¢ka vyslovit dfive vyslovené pfani aZz béhem hospitalizace, je pro tento tcel k dispozici
standardni ,nemocnicni“ formular.

Drive vyslovené pféani je s rodiCkou projednéno pfi pfijeti k hospitalizaci.
Ad 6)

Na rezim drive vysloveného pfréni se pfechazi v situaci, kdy zdravotni stav neumoZzruje rodi¢ce vyjadrit
se k poskytované zdravotni péci.

Ad 8)

Porodni plan zdravotnici KNTB zpravidla respektuji, je s nim i poéitano a v sou¢asné praxi neni ni¢im
neobvyklym (viz také vy$§e zminény formular porodniho pfani publikovany na www strankach KNTB).
Radu pféni rodi¢ky Ize splnit. Neni véak mozné Fidit se porodnim planem v pfipads, kdy nabadé
k vykondm ¢i postuplim, které porusuji povinnost poskytovat zdravotni sluzby na nalezité odborné
urovni (tzv. lege artis).

Ohledné porodniho planu probiha diskuse s rodi¢kou nebo jejim partnerem (napr. bonding, pravidla
pfitomnosti partnera v porodnim boxu ¢&i pfipadné na operacnim sale), popr. jinym doprovodem rodicky.



Porodni plén je soucasti zdravotnické dokumentace. Rodicky jej pfedkladaji v riznych formalnich
podobach.

Ad 9)
Obdobné viz bod ad 8).
Ad 11)

S ohledem na individualitu pripadd neni pro rozhodnuti, kdy je zakrok mozné provést bez souhlasu,
stanovena metodika. Vnitfni pfedpisy KNTB upravuji pouze rezim prijeti pacientky, obecné vedeni
zdravotnické dokumentace nebo proces ziskavani informovaného souhlasu. Obecné samozfejmé musi
byt pro kazdy zakrok v oblasti zdravotni péce provedeny bez souhlasu splnény formalni zakonné
podminky.

Ad 12)

P¥i porodni pééi dochazi ke zdravotnimu vykonu bez souhlasu spise vyjimeéné, pokud ano, jde zpravidla
0 akutni cisarsky fez. V takovém pfipadé se ve zdravotnické dokumentaci konstatuje, Ze Slo o Zivot
ohroZzujici stav, resp. neodkladny ¢&i akutni vykon, ktery je mozné provést bez souhlasu rodi¢ky. Rodi¢ce
Je zakrok vysvétlen nasledné, a to bezprostredné poté, co takové pouceni umoZzriuje jeji zdravotni stav.

Dotazy pod body 13 a 16 zadatel na zakladé zadosti povinného subjektu o upfesnéni specifikoval
dne 15. 9. 2025 s tim, Ze dané udaje pozaduje v ramci obdobi od 1. 1. 2020 az dosud. K bodim 13 a 16
tak povinny subjekt poskytuje tyto informace:

V obdobi od 1. 1. 2020 do 15. 9. 2025 (necelych pét let) povinny subjekt obdrzel pisemné celkem
15 stiznosti tykajici se porodni péce. Pod ,porodni péci“ povinny subjekt pro tcely této Zadosti zahrnul
PEcCi v souvislosti s porodem, s téhotenstvim Ci v souvislosti s potratem. VétSina z téchto stiznosti (12)
souvisela s komunikaci mezi zdravotnickymi pracovniky a pacientkou, resp. jejim doprovodem
¢i komfortem péce (konkrétné dobou cCekani na ambulantni vySetfeni). Zbyvajici tfi souvisely
s medicinskou strankou péce.

Z téchto 15 uplatnénych stiznosti byla pouze jedna hodnocena jako opravnéna a v této souvislosti byla
poskytnuta i nahrada ujmy na zdravi. Tato djma byla bez trvalych nasledkt a odSkodnéni bylo odc¢inéno
v jednorazové ¢astce bolestného ve vysi necelych deviti tisic korun.

Ve vyse uvedeném obdobi od 1. 1. 2020 nebyla na povinny subjekt jako Zalovaného podédna Zédna
civilni Zaloba souvisejici s odbornou strankou porodni péce.

Pocet stiznosti podanych na porodni péci se co do svého podtu nijak vyrazné nelisi od poctu stiznosti
podavanych na jina zdravotnicka oddéleni povinného subjektu.

Po posouzeni zbyvajiciho obsahu zadosti povinny subjekt dle ustanoveni § 15 odst. 1 zakona poskytnuti
informaci pod vyse citovanymi body 4, 7, 9, 10 a 17 odmita, coz odlvodriuje nasledovné:

v § 2 odst. 4 zakon stanovi, Zze povinnost poskytovat informace se netyka dotazi na nazory, budouci
rozhodnuti a vytvareni novych informaci.

Dle § 3 odst. 3 zadkona se informaci pro tcely tohoto zakona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho ¢ast
v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména obsah pisemného zaznamu na listiné,
zaznamu uloZeného v elektronické podobé nebo zaznamu zvukového, obrazového nebo
audiovizualniho.

Informacni povinnost ve smyslu zakona se tak vztahuje pouze k tém informacim, kterymi povinny
subjekt v danou chvili skute€né a redlné disponuje. Neni tedy zakonem ulozeno, aby povinny subjekt
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v ramci Zadosti uplatnénych podle zakona vytvarel nové informace, resp. poskytoval je ve formé&, kterou
ve své plsobnosti nezpracovava. Zakon totiz nemuze pro vytvareni novych informaci slouzit, a pro
zjiStovani obecnych postoji i zkuSenosti k jakémukoliv vefejnému tématu Ize pfipadné vyuzit jiné
nastroje, které vSak pro sbér dat vyzaduji odliSnou techniku, resp. splnéni odliSnych formalnich
pozadavku (srov. obdobné Furek, Adam a Rothanzl, Luka$. Zakon o svobodném pfistupu k informacim
a predpisy souvisejici. Komentar. 2. vyd. Praha: Linde, 2012).

Jak vyplyva ze znéni dotazt pod body 4, 7, 9 a 17 (viz jejich text ,jak hodnotite®, ,jak je vnimano®,
Lpredstavuje podle Vas“nebo ,Postoj”), tyto jednoznaéné sméruji k nazorlim nebo i moznym budoucim
rozhodnutim povinného subjektu. Poskytovani informaci dle zakona se jich tedy netyka.

Dotaz uvedeny pod bodem 10 se pak vztahuje k obsahu pravni Upravy, resp. jejimu vykladu a aplikaci,
coz nesplriuje vySe uvedenou definici informace ve smyslu zakona.

Proto povinny subjekt rozhodl tak, jak uvedeno ve vyroku v bodé Il

Pouceni o odvolani:
Proti rozhodnuti povinného subjektu o ¢aste¢ném odmitnuti Zadosti Ize podat odvolani, a to ve smyslu
§ 16b odst. 1 ve spojeni s § 20 odst. 5 zakona k Utadu pro ochranu osobnich Gdajti. Odvolani se podava
prostfednictvim povinného subjektu.

Ing. Jan Hrdy Ing. Martin Déva
predseda predstavenstva Clen predstavenstva



